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PRIOPCENJE

o aktualnoj aferi vezanoj uz test iz hrvatskog je#a u sklopu drzavne mature

Nakon pet dana medijske hajke utemeljene igklpuna subjektivnim glasinama, hrvatska javnost u
ponedjeljak je dobila uvid u dva bitna dokumentai e sam sadrzaj spornog ispita ih hrvatskog
jezika i knjizevnosti, a drugi je ocjena stne skupine koju je sastavio ministar znanosti,
obrazovanja i sporta Zeljko JovanéviNakon uvida u oba, ali i pazljivog osluskivania $e préa

po zbornicama, kao i ostalim mjestima na kojimaanka obrazovaniji dio populacije, mozemo
zakljwiti da smo proteklih pet dana prisustvovali josnegdepizodi u dvadesetogodiSnjem nizu
srozavanja Skolstva u Hrvata, ali i obrazovanjaarga ogenito.

Nakon medijske buke koju su podigli oni najglasrijie nuzno i najsttmiji i najupwceniji —

tvrdeti (na temelju glasina i informacija dobivenih metod “pokvarenog telefona”) da je sporni
ispit bio “pretezak”, “nekorektan” i da je “za n@gp rjeSavanje bilo premalo vremenadekivali

smo date Ocjena ministrove sténe skupine unijeti bar malo objektivnosti i pre@szti u cijeli

slucaj. Medutim, to se nije dogodilo. Nije jasno je li to zbpgedrasuda, prethodno n&enog
misljenja, nezainteresiranosti ili neznanja, abrsienuta Ocjena obiluje pauSalnim i neutemeljenim
tvrdnjama koje ne proizlaze &njeni¢nog stanja, neke nemaju ni vlastite logike nitpsuezane sa
stvarnosu, a neke predstavljaju jednostavno birokratskpidjecenje koje nema nikakvog bitnog
sadrzaja vekao da je ispisano kako bi se umjetno @ale kolicina primjedbi.

Zelimo napomenuti da ne odemo pravo — pa i obavezu — Ministarstva da kontrdfo se dogta
u obrazovanju. Takter, ovdje upotrijebljenoj metodi — angaziranju “jskih” stru¢njaka — nema
se Sto prigovoriti. Méutim, kon&ni rezultat je sve samo ne stam, aukupni efekt cijele afere na
kraju ée biti samo postavljanje presedanakako je rekao jedan novinaa je za prolazak na
ispitu dovoljno imati ministrov broj telefona.

Ono §to je zanimljivo za cijeli gan funkcioniranja sadasnjih prosvjetnih vlasti jdatje ovaj put
“pobuna” maturanata urodila plodom, dok kod “pobumelitelja, nastavnika pa i medija na
imenovanje nekih ravnatelja za koje je upitno jenliuopte mjesto u Skolstvu ministar nije
intervenirao ni na koji nan.

Prije svega, nije jasno na temelgga “strina skupina” ocjenjuje tezinu testa visSe, odnostie ni
razine te kako procjenjuje je IEenicima na raspolaganju bilo dovoljno vremena. @ako

primjedbe da je neki tekst “neprimjeren” ili “iznim filozofski sloZzen” nisu potkrijepljene

nikakvim argumentima Sto bi valjda trebakekivati ukoliko se radi ovakav posao. Posebno treba
obratiti paZnju na optuzbu da se “neki zadaci odm@snespecifno razumijevanje predlosSka, a
premalo na knjizevnoteorijsko i knjizevnopovijestianje denika i nerijetko nisu u korelaciji s
nastavom”. Drugim rij@ma, “zadaci nisu dobri jer se odanika trazi da na licu mjesta razmisle o
tekstu, a ne da se prisjete Sto je 0 njendame na nastavi”.

Primjedba je takder da je u ofoj uputi “potrebno navesti i Sto se ispituje izifgwg, a ne samo iz
knjizevnog podrgja” iako nitko ne objasnjava zasSto bi to bilo pbtme. Predbacuje se i dac&nici
ne moraju znati Sto zterijec ‘paraf’ “. Strtna skupina &to nije upoznata s tim da sdenici
prethodno dobro ugeni u tehnike strane mature i izvjeZzbani za ispravljanje p$igog odgovora.
Osim toga genici imaju pravo glasno pitati nejasieou vezi upute, a dezurni nastavideiim
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odgovoriti. Mogute je da se sttma skupina boji da ni nastavnici to ne znaju, alasu tako mogli
i reci.

Dalje, strinoj skupini nije “dovoljno objasnjeno trebaju benici rieSavati zadatke samo s obzirom
na navedeni predlozak ili s obzirom na cjelokupnjpZlevno djelo” Sto je apsurd vise klase.

Takader, ministrov tim je jako rigorozan u tulfemnju zngenja rijei, a onda dozvoljava da se o
prstenu zakljiuje po néemu na ‘rukavih’. Vjerujemo da svi razlikuju rukeukave. Jos ima
primjedbi u tom smislu ali nemojmo se loviti zamalee.

Bi li u testu trebalo biti viSe jezika, a manje igeyvnosti lakocemo se sloziti, ali ispitna situacija
nije trenutak za krojenje programa. Test matureanhar u suglasju s programom i udzbenicima, a
ovaj problem se nanie v& duZe vrijeme pa su uvazeni stnjaci trebalu ranije povii odreiene
poteze

Cijela ova strka i &itovanje “strigne skupine” jasnporucuje u¢enicima da ne trebaju misliti

svojom glavom vet da slijepo i bez pogovora pospretii@enice s nastave udoo odreene

ladice i ne upusStaju se samostalno i bez &itog” navaienja (hadzora) u analize, sinteze,
preispitivanja smisla i konteksta, samostalno #tanje | obrazovanije izvan nastave osim ako se to
izri¢ito od njih ne zahtijeva. Ukoliko ni to ne upagjedno s roditeljima treba podii medijsku
galamu i poeti opsjedati Ministarstvo ili urede ravnatelja “do kona¢nog ispunjenja

zahtjeva”.

Slazemo se da su neka pitanja u testu loSe pamtavlida neki pordeni odgovori ne daju
moguenosti za ravnopravno natjecanjgenika. Takva pitanja treba ponistitidiniti sve Sto je
potrebno da se takve greSke u hirthsti izbjegnu. Méutim, ocjena “strtine skupine” sastavljena
je tako da je iz aviona vidljivo da su imali zadatekupiti Sto viSe primjedbi na korektnost
konkretnog ispita u najboljem stilu potikih cistki kad je nekoga trebalo denuncirati, pa makar
lako oborivim glupostima, samo da se nagomila e toga. Dok je u politkim razr&unavanjima
to neizbjezno, ako vene i prihvatljivo, u obrazovnom sustavu ovakve adetne bi trebale
primjenjivati.

Ako je svrha svega ovoga smjenjivanje Gorana Stkayaonda bi bilo korektno da se to napravi iz
pravih razloga i na pravi tig, a ne politikantskim manipuliranjem nezadoveiggh nekih
maturanata te vriganjem inteligencije svih ostalih, kao i njihovihdritelja, nastavnika te
cjelokupne hrvatske javnosti.

Ne moze se pobjeod ¢injenice da je nélanove povjerenstva izvrSen medijskidimakoncega je
uslijedilo javno seciranje testa. Pitamo li se ¢kase iddih godina usuditi sastavljati testove?

Moze se uvaziti neke primjedbe ad hoc tima ali umiapni objavljene primjere dobrih testova?
Jedno je uditi finesu na gotovom testu, a drugo je izraditbdokojegée relativno dobro rijesiti
ucenici koji nazalost jako malé@itaju zadanu lektiru, kojte napraviti dobru distribuciju i test nakon
kojeg née izbiti pobuna. A Ministarstvo bi se moralo zamiisfebamo li njegovati zemlju zvanja

ili demokratskih procedura. Kod ‘pobune’ roditeljaastavnika na neke ravnatelje postovalo je
proceduru i ministar nije intervenirao.

Bojimo se da&emo nakon ove intervencije Ministra u DM ulazithanje entuzijazma u razred.



